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و التي تنص علي وجود   Romerباختبار مدى تحقق فرضية البحث  قام هذا :المستخلص
باستخدام بيانات .وتم ذلك في الاقتصاد المصري  علاقة عكسية بين الانفتاح التجاري و التضخم

  ةنموذج الانحدار الذاتي لفترات الابطاء الموزعمع تطبيق   2018إلى  1977سنوية للفترة من 
(ARDL). و ، الحقيقيالاستعانة بمعدل النمو في نصيب الفرد من الناتج المحلي الاجمالي  تم
جز المالي و عرض النقود بالمعني الواسع كنسبة من الناتج المحلي الاجمالي و سعر عكل من ال

كمتغيرات تحكم. كما تم التعبير عن الانفتاح التجاري باستخدام  ةالصرف الرسمي للعملة المحلي
بين معدل طردية العلاقة  أنو توصلت الدراسة إلى مؤشر للتحقق من صحة النتائج .  اكثر من
في النموذجين المشتملين علي المؤشر التقليدي و مؤشر  درجة الانفتاح التجاري  و التضخم

الانفتاح  الواردات و عدم معنوية النموذج الثالث الذي يحتوي علي مؤشر العولمة كدليل على
 .في الاقتصاد المصري  Romer (1993)فرضية عدم تحقق مما يعنيالواسع  اهمعنب التجاري 
لا يقع  حتى وذلك هعلى هذه النتيجة تم التوصية بالحذر في اتخاذ الاجراءات الانفتاحي وبناء

 الاقتصاد في مشاكل ناتجة عن التضخم المستورد.    

 الذاتي رالانحدا، Romer (1993)فرضيةالتضخم،  و الانفتاح التجاري الكلمات المفتاحية:
 (ARDL) ة لفترات الابطاء الموزع
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Abstract: This research examined the validity of Romer’s hypothesis, 
which states that there is an inverse relationship between trade 
openness and inflation, in the Egyptian economy. An Autoregressive 
Distributed Lags (ARDL) model was applied using annual data for the 
period) 1977 to 2018(. The growth rate in real per capita GDP, fiscal 
deficit and the broad money supply as a percentage of GDP and the 
official exchange rate was used as control variables. The trade 
openness was also expressed by using more than one indicator to 
validate the results. The study found that the relationship between the 
rate of inflation and the degree of trade openness is positive in the two 
models that include the traditional index and the import index, But the 
third model that contains the globalization index as a proxy for trade 
openness in a broad sense. It means that the Romer hypothesis (1993) 
is not valid in the Egyptian economy. Based on this result, caution has 
been recommended in taking openness Procedures so as not to get into 
problems of imported inflation. 

Keywords: trade openness and inflation, Romer's hypothesis (1993), 
Autoregressive Distributed Slowdown (ARDL) 
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 مقدمة-1

فيىىىه  امرأوبىىىقىىىد يكىىىون أمىىىرا التضىىىخم  معىىىين مىىىنمسىىىتوى اظ بفىىىالاحتعلىىىى الىىىرأم مىىىن أن           
التضىىخم ارتفىىام معىىدلات الا أن ، (Gokal and Hanif, 2004) لتحفيىىز النمىىو الاقتصىىادي

يىىرتب  التضىىخم هىو مؤشىر ف علىى الناىىام الاقتصىادي والاجتمىاعي.  أعبىاء تكىىاليو وعلىى  ينطىوي 
و ؤدي إلىىى تلكىىل القىىوة الشىىرائية للمسىىت لكين يىى ( ،حيىىث et al, 2020) Mansillaلرفاهيىىة با

تغييىىىر ااسىىىعار كمىىىا يىىىؤدي الىىىى تخفىىىيس مسىىىتويات الرفاهيىىىة للفدىىىات الاقىىىل دخىىىلا فىىىي المجتمىىىع. 
الكثيىىر مىىن إهىىدار  يىىنعكف فىىي ممىىاحجىىب أفىىق التنبىىؤ ي ولإنتىىاج ، االنسىىبية للمنتجىىات ومىىدخلات 

و لىذلك يمكىن اعتبىاره مىن ج ىة اخىرى عائقىا أمىام ة ، منتجىموارد فىي معىاملات ومضىاربات أيىر ال
اتخىاذ أسىف سيادة حالة من عدم التأكىد ممىا قىد يخىل ب علي التضخمكما يترتب النمو الاقتصادي. 

 ,Krugmanالقىىىرارات الاقتصىىىادية الرشىىىيدة ويضىىىر بمصىىىدااية معاىىىم السياسىىىات الحكوميىىىة. )
1991 ). 

و قىىىد دة حقيقيىىىة شىىىديدة التقلىىىب )التضىىىخم المرتفىىىع مصىىىحوب ا بمعىىىدلات فائىىى و عىىىادة يكىىىون          
و قىىد يىىؤدي  حجىىم و معىىدل الادخىىار فىىي المجتمىىع.  علىىى و هىىو ممىىا يىىؤسر بالسىىلبلبة(. اتكىىون سىى
تىدابير  باسىتخدامحماية شىرائ  معينىة مىن السىكان مىن التضىخم ل ة من احاولفي مالحكومات  تدخل

 .(Ashra, 2002) إلى تشويه عمل آلية ااسعار انتقائية للتحكم في ااسعار

كىىىل هىىىذا و أيىىىره مىىىن المشىىىكلات التىىىي يثيرهىىىا ارتفىىىام معىىىدلات التضىىىخم ، بالإضىىىافة الىىىى         
 تشىىابكه فىىي علاقىىات معقىىدة مىىع الكثيىىر مىىن المتغيىىرات الاقتصىىادية و الاجتماعيىىة يىىدفع الىىى اعتبىىار

الاسىىتقرار هىىدفا رئيسىىيا للسياسىىة الاقتصىىادية تحقيىىق الاسىىتقرار فىىي الاسىىعار و المحافاىىة علىىي هىىذا 
العوامىىىل التىىىي تزيىىىد مىىىن  تىىىدر  والابحىىىال التىىىي تالناريىىىاتعىىىددت  ولقىىىدفىىىي معاىىىم دول العىىىالم. 

لعىىل مىىن الاسىى امات التىىي أسىىارت الجىىدل فىىي و  تخفيف ىىا. وطىىر  الضىىغوا التضىىخمية فىىي الاقتصىىاد 
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انت ىىى في ىىا الىىى أن الانفتىاح التجىىاري يىىؤسر عكسىىيا  و التىي Romer (1993)هىذ المجىىال دراسىىة 
  .Romer's hypothesis”  “Romer“و هو ما أطلق عليه " فرضية  على معدل التضخم

 نقديىةالسياسىة الالتضخم إلىى أن  ىسبب التأسير العكسي للانفتاح التجاري عل Romerأرجع  وقد 
، واضىرار الانخفىاض فىي الحقيقىي ؤدي إلىى انخفىاض فىي سىعر الصىرفتى ةأيىر المتوقعى التوسعية

مىا يعنىي ان الحكومىات  وهوسعر الصرف الحقيقي تكون أكثر في حالة الاقتصاد ااكثر انفتاحا، 
 وبالتىاليسوف تتجنب استخدام السياسات النقدية التوسعية كلما زادت درجة الانفتاح التجاري ب ىا، 

  .(Romer, 1993) تنخفس في ا معدلات التضخم

. الىىىرأي ااول الناريىىىة، يوجىىىد رأيىىىان لتفسىىىير العلاقىىىة بىىىين الانفتىىىاح التجىىىاري والتضىىىخممىىىن الناحيىىىة 
أنصار الانفتاح التجاري، وهو أن المزيد مىن التكامىل مىع الاقتصىاد العىالمي يىؤدي والذي أسف له 

، حيىىىث أن قنىىىوات المنافسىىىة والإنتاجيىىىة هىىىي التىىىي تجعىىىل الانفتىىىاح إلىىىى انخفىىىاض معىىىدل التضىىىخم
تأسير على معدل التضىخم مىن خىلال زيىادة المنافسىة والتخصىيص الكىاء للمىوارد ممىا التجاري ذو 

ديات يحد من قدرة الشركات على التسعير للمنتجات وبالتالي يىنخفس معىدل التضىخم فىي الاقتصىا
    .(Binici et al., 2012)ذات الحجم الصغير في ظل الانفتاح التجاري 

ضىية دفىع التكىاليو علىى أن الانفتىاح التجىاري يىؤدي إلىى وعلى العكف من الرأي السابق، تؤكىد فر 
زيىىادة معىىدل التضىىخم مىىن خىىلال ارتفىىام أسىىعار السىىلع المسىىتوردة بسىىبب انخفىىاض مرونىىة الطلىىب 

ويمكن أن يحدل ارتفام معدل التضخم نتيجىة الانفتىاح التجىاري النىاتج  ،(Evans, 2007)علي ا 
 ,.Lotfalipour et al)مىن تعىرض الاقتصىاد للصىدمات الخارجيىة أي أن هىذا التضىخم مسىتورد 

أن الانفتىىىىاح التجىىىاري يحىىىىد مىىىن قىىىىدرة السىىىلطات النقديىىىىة فىىىي السىىىىيطرة علىىىى معىىىىدل  كمىىىا .(2013
 .(Zakaria, 2010) التضخم
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، و مع تنوم ااساليب  Romerو مع تعدد الدراسات التي تمت لاختبار صحة فرضية       
القياسية المستخدمة في دراست ا، إلا أن نتائج هذه الدراسات التطبيقية لم تحسم الجدل. فقد 

 اختلفت النتائج بين الدول و داخل نفف الدولة باختلاف الفترات الزمنية محل الدراسة.

 البحث ة: مشكل1-1

منذ السبعينات من القرن الماضي يتخذ الاقتصاد المصري خطوات واضحة نحو التحرر  
الاقتصادي و الانفتاح التجاري سعيا وراء تحقيق اقصى استفادة ممكنة و التزاما بالاتفاايات 

و يتض  ذلك الدولية الموقعة بدءا من اتفاايات الجات و وصولا الى منامة التجارة العالمية. 
 1995عام  17.1بتتبع سلوك المتوس  المرج  لمعدلات التعريفة الجمركية و الذي انخفس من 

أي مع تطبيق الحكومة المصرية حزمة برنامج الإصلاح الاقتصادي  2016عام  6.63إلى 
(world bank, 2020.)  إلا ان درجة الانفتاح التجاري مقاسة بمجموم قمة الوادات و

السلع و الخدمات الى الناتج المحلي الاجمالي خضعت للعديد من التقلبات خلال  الصادرات من
 (.1فترة الدراسة كما يتض  من الشكل التالي رقم )

و يتزامن ذلك مع معاناة الاقتصاد المصري على فترات متفاوتة من الارتفام الشديد في معدلات 
لمكافحة  جراءات مالية و نقدية متشددةالتضخم، و عادة ما تعقب هذه الفترات اتخاذ الحكومة لإ

   (.1هذا التضخم . و يتض  ذلك من التذبذب في معدلات التضخم الذي يوضحه الشكل رقم )
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 (1شكل رقم )

  
 Indicators | DataBank World Developmentمصدر البيانات:  

(worldbank.org) 

التضخم بعلاقات  وارتبااللمشكلات ال امة التي يثيرها ارتفام معدلات التضخم  ونارا      
ظل الاتجاه العالمي نحو التحرير  وفي ال امة،متشابكة مع الكثير من المتغيرات الاقتصادية 

الكامل للتجارة الدولية، فإن اامر يتطلب العمل على دراسة ااسر المتوقع لزيادة درجة الانفتاح 
ن في الاقتصاد المصري قد يكو  Romerففي حال تحقق فرضية  التضخم.التجاري على معدل 

في حال  ولكنالحواجز الجمركية.  لةوازابتحرير التجارة الخارجية  بالإسراممن المناسب التوصية 
طلب الموقا التوصية بالحذر في اتخاذ الاجراءات الانفتاحية. و على ذلك يتعدم تحقق ا س

في الاقتصاد المصري و هو ما   Romerتتبلور مشكلة البحث في اختبار مدى تحقق فرضية 
  في مصر . يعني التعرف على طبيعة العلاقة بين الانفتاح التجاري و معدل التضخم

https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
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 هدف البحث: 1-2

في الاقتصاد المصري و هو ما  Romerاختبار مدي تحقق فرضية  يست دف البحث      
من حيث كون ا عكسية أم معدل التضخم  والانفتاح التجاري  طبيعة العلاقة بين دراسةيتطلب 

 .2018إلى  1977باستخدام بيانات للفترة من طردية و ذلك 

 أهمية البحث:: 1-3

الاختلاف في نتائج اابحال التي ف ،يستمد الموضوم اهميته من خطورة الااهرة التي يتناول ا
تتناول اختبار تحقق هذه الفرضية باختلاف الدول محل الدراسة يجعل من الضروري التحقق من 

اتخاذ قرارات تتعلق بزيادة او الحد من الانفتاح تحقق ا في الاقتصاد المصري حتى نتجنب خطأ 
تجاري و يكون ل ا اسار أير مرأوبة علي معدلات التضخم و أيره من المتغيرات ال امة ال

 .المرتبطة به

 منهج البحث : 1-4

لدرجة الانفتاح  الزمنيةتحليل بيانات السلاسل  علىيستخدم البحث التحليل القياسي اعتمادا 
معدلات  علىالتي قد تؤسر  ااخرى بعس المتغيرات  إلى بالإضافةالتضخم  ومعدلالتجاري 

باستخدام أسلوب  2018عام  إلى 1977التضخم في مصر خلال الفترة من عام 
Autoregressive distributed lag (ARDL)  لتقدير العلاقة بين هذه المتغيرات في ااجل

لإجراء الاختبارات  EViewsتم استخدام برنامج التحليل الإحصائي  وقد والطويل،القصير 
 سية.القيا
 : خطة البحث 1-5

الترتيب الإطار الناري للبحث  على وهيالمقدمة  إلىأربعة أقسام بالإضافة  إلىينقسم البحث 
مع  التضخم، علىويشمل عرض سريع اهم الآليات التي يمكن ان يؤسر من خلال ا الانفتاح 
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المعارضة ل ا. و يتم استعراض بعس الدراسات السابقة  الآراءو  Romerتوضي  لفرضية 
لطبيعة العلاقة بين الانفتاح التجاري و التضخم في القسم الثالث، ويتبع ذلك الدراسة التطبيقية 

 في القسم الرابع للبحث و نختتم بالنتائج و التوصيات .

 : الإطار النظري للبحث2
إزالىة كافىة الحىواجز و  إلىى بالإضىافة الجمركيىة التعريفة التجاري عن تخفيس يُعبر الانفتاح      

بنسىىىبة مجمىىىوم الصىىىادرات والىىىواردات إلىىىى النىىىاتج العقبىىىات امىىىام التجىىىارة الدوليىىىة و عىىىادة مىىىا يقىىىا  
مىىن الناحيىىة الناريىىة ، المحلىىي الإجمىىالي أو نسىىبة الىىواردات فقىى  إلىىى النىىاتج المحلىىي الإجمىىالي. و 

الإنتاجيىىة مىىن خىىلال زيىىادة المنافسىىة فىىي لانفتىىاح إلىىى مكاسىىب يىىؤدي تحريىىر التجىىارة أو ايمكىىن أن 
ىىا بمثابىىة كمىىا التكنولوجيىىا الجديىىدة.  لاسىىتحواذ علىىىوالكفىىاءة والابتكىىار وا يعتبىىر تحريىىر التجىىارة أيض 

 Sikdar) المعرفىةتوسيع للفرص الاقتصادية من خلال توسيع حجم السو  وتعزيز تىأسير انتشىار 
et al. 2013). ضىمنا انىه زيىادة الانتاجيىة المترتبىة عليىه يمكىن ان تىؤدي الىي  و قىد يعنىي ذلىك

 انخفاض معدلات التضخم.

  و لتوضي  الجدل الناري حول علاقة الانفتاح بالتضخم يمكن استعراض ما يلي: 

 الانفتاح على التضخم تأثيرآليات :أهم 2-1

في  والانتاجيةمن خلال تأسيره الإيجابي على الإنتاج  التضخم علىيمكن ان ينتج تأسر الانفتاح 
 من خلال أن يتم ذلكيمكن  ااسعار، والذي من المرج  أن يخفا الضغ  على الاقتصاد

(Ashra, 2002): 

تغييىىىرات فىىىي تكىىىوين  بإحىىىدالالانتىىىاج تكىىىاليو مىىىن زيىىىادة الكفىىىاءة التىىىي مىىىن المىىىرج  أن تقلىىىل  -
 المدخلات 
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 أفضل للموارد يصتخصما قد ينجم عنه من  -

، والىىىذي يمكىىىن أن يحفىىىز نمىىىو الإنتىىىاج وبالتىىىالي الىىىداخلالاسىىىتثمار ااجنبىىىي  يزيىىىد مىىىنيمكىىىن أن  -
 .يخفا من الضغ  عن مستوى السعر

يقلىل مىن التقلبىات السىعرية  درجة تكامل الاقتصاد المحلي مع الاقتصاد العالمي يمكن أن كما أن 
المحليىىىة الناتجىىىة عىىىن اي صىىىدمات فىىىي الانتىىىاج المحلىىىي حيىىىث يمكىىىن معادلىىىة هىىىذه الصىىىدمات مىىىن 

تىؤسر علىى مسىتوى ااسىعار المحليىة و كذلك يمكىن أن  خلال تدفق الانتاج الي الداخل او الخارج.
مسىتوى ااسىعار ل  ، حيث من المرج  أن يستجيب المنتجون المحليون للأسعار الدولية ولىيف فقى

علىىى أسىعار السىلع التىي تُبىىام فىي الاقتصىاد المحلىىي  اعلىيإلىى ضىغ   ذلىىكقىد يىؤدي و المحليىة. 
التىي تبىام بأسىعار أعلىى  و و ضىغ  اسىفل ألىى أسىعار السىلعبأسعار أقل مىن ااسىعار الدوليىة. 

 .من ااسعار الدولية

مىىع التىىزام منامىىة التجىىارة العالميىىة بتنسىىيق هيكىىل التعريفىىة الجمركيىىة عبىىر البلىىدان ، مىىن المىىرج   و
سىىىيكون ل ىىىذا تىىىأسير علىىىى معىىىدل  وأن تىىىنخفس تكلفىىىة اسىىىتيراد نسىىىبة كبيىىىرة مىىىن السىىىلع المتداولىىىة. ،

 .التضخم المحلي فق  في المرحلة الانتقالية

 Romer: فرضية 2-2

، والتضخمفي فرضبة وجود علاقة عكسية بين الانفتاح التجاري  Romer( 1993) فكر
التجاري مقاسا  الانفتاح علىلوأاريتم معدل التضخم  انحدار بإجراءهذه الفرضية قام  ولاختبار

خلال  دولة 114 لعرضي  لبيانات مقطع وذلكبنسبة الواردات الى الناتج المحلي الاجمالي 
الدخل متوس  نصيب الفرد من  هي متغيرات تحكم 3افة مع اض. 1987و 1973الفترة ما بين 

تؤسر على  يمكن أن العوامل المختلفة التيأسر مقيا  عام للتنمية وبالتالي التقاا ك الحقيقي
التضخم. والثاني عبارة عن مجموعة من المتغيرات الوهمية لعضوية منامة التعاون الاقتصادي 



232 
 

 مكمشستخدام مؤشر أسعار المست لكين بدلا  من لامير وهمتغوالتنمية وللمناطق المختلفة. سالث ا 
 .  الناتج المحلي الإجمالي لقيا  التضخم

ا علىى حىافز  التجىاري  الانفتىاح الي ىا بىأنهذه العلاقة العكسية التىي توصىل  وفسر       يضىع قيىود 
الىذي يمكىن ان ينىتج عىن هىذا نخفىاض الابسىبب  وذلىك متوقىع،أيىر  توسع نقىدي لإحدالالحكومة 

مىىىا قىىىد يترتىىىب عليىىىة ارتفىىىام كبيىىىر فىىىي مسىىىتوي الاسىىىعار  وهىىىو سىىىعر الصىىىرفالتوسىىىع النقىىىدي فىىىي 
مىىن المتوقىىع أن تحجىىم الحكومىىة عىىن القيىىام يمثىىل هىىذا التوسىىع النقىىدي فىىي ظىىل  وبالتىىالي المحليىىة،

ي اسىىىىتخدام وجىىىىود الانفتىىىىاح التجىىىىاري. اي ان الانفتىىىىاح التجىىىىاري يضىىىىع قيىىىىودا علىىىىي الحكومىىىىات فىىىى
 . السياسات النقدية التوسعية

 للاقتصىىىادات بالنسىىىبة أقىىىل يكىىىون  التضىىىخم معىىىدلأن متوسىىى   Romer ( 1993) وقىىىد أظ ىىىر  
ىىا وااكثىىر ااصىىغر أقىىوى فىىي  التجىىاري تكىىون  أن العلاقىىة بىىين التضىىخم والانفتىىاح كمىىا. نسىىبي ا انفتاح 

 ااقل استقرار ا من الناحية السياسية وذات البنوك المركزية ااقل استقلالية. لدولا

حىىاولوا فىىي ذلىىك  Romerو قىىد خضىىعت هىىذه الفرضىىية للفحىىص و الاختبىىار للعديىىد مىىن معاصىىري 
 أبىرزمىن  وكىانالتحقق من صحت ا او وضع شروا اكثر صىرامة لحىدود تحقق ىا زمنيىا أو مكانيىا. 

اسىىتخدم ا التىي باسىتخدام نفىف مجموعىة البيانىات  Lane (1997)يىام اللفرضىية  التنقيحىاتهىذه 
Romer (1993) ىا 15متوسى  ب الاسىتعانة مىع  وتحليىل السىنوية للبيانىات( 1988-1973) عام 

ىا للعلاقىة اللمتوسىطات، توصىل  العرضىي المقطىع بيانات هذا ة بىين التضىخم والانفتىاح. لعكسىيأيض 
 أن تأسير الانفتاح كان أقوى عندما تم تضمين حجم الدولة كمتغير تحكم.  مع التأكيد على

ة بىين التضىخم والانفتىاح عكسىيالعلاقىة ال الىى أن Terra (1998) و مىن ناحيىة اخىرى توصىلت  
مجموعات كبيىرة حسىب مسىتوى  4قسمت الورقة الدول إلى  ،حيث بمدى مديونية البلدطرديا تتأسر 

ل مىا نفىف عىبء الىديون ، وبالتىالي يحتاجىان  بأنه فىي حالىة وجىود دولتىين. و بررت ذلك مديونيت ا



233 
 

مرونىىىة تطىىىابق الالخىىىارجي. بىىىافتراض  مىىىدفوعات خدمىىىة الىىىدينإلىىىى نفىىىف الفىىىائس التجىىىاري لإجىىىراء 
ا إلى تخفىيس أكبىر لسىعر الصىرف لتوليىد الفىائس  في ماسعرية ال ، سيحتاج الاقتصاد ااقل انفتاح 

بالعملىة مقومىة الخارجيىة  لتزامىاتلعملة ، بدوره ، إلى زيىادة ايمىة الاالتجاري. ويؤدي خفس ايمة ا
  .المحلية 

مىن ، فبىأن الانفتىاح التجىاري لا يقلىل بالضىرورة مىن التضىخم   ل ذه الفرضية يجادل المعارضون و 
أسىىىعار  مىىىن خىىىلال الارتفىىىام فىىىيالممكىىىن للاقتصىىىاد المفتىىىوح أن يسىىىتورد التضىىىخم مىىىن بقيىىىة العىىىالم 

صىىىىنعة أو واردات المىىىىواد الخىىىىام. عىىىىلاوة علىىىىى ذلىىىىك ، مىىىىع انفتىىىىاح الاقتصىىىىاد ، تميىىىىل الىىىىواردات الم
السىىىلطات الماليىىىة والنقديىىىة إلىىىى فقىىىدان قىىىدرت ا علىىىى السىىىيطرة علىىىى التضىىىخم مىىىن خىىىلال السياسىىىات 

 .(Zakaria, 2010) المالية والنقدية

 يمكىىن أن يىىؤسر اسىتجابة اي صىىدمة خارجيىة العملىة المحليىىة انخفىاض ايمىىةكمىا يلاحىىن ان       
ا مىن  ااول. معدل التضخم فىي مسىارينفي  المقىا  تضىخم ال، تشىكل أسىعار السىلع ااجنبيىة جىزء 

وبالتالي يتسبب الاست لاك بشكل مباشىر فىي زيىادة  ،سعار المست لكينا بالتغير في الرقم القياسي
الشىركات المحليىة.  اجانتى ويلاتكى و المسار الثاني يتمثل في الزيادة الناشدة عنه فىيتضخم. هذا ال

، فقىىىد تىىىؤدي معىىىدلات التضىىىخم المتزايىىىدة إلىىىى زيىىىادة تتسىىىم بالمرونىىىة سىىىميةالاجىىىور ااإذا كانىىىت  و
  ,Chhabra &  Alam ممىىا يرفىىع معىىدل التضىىخم فىىي الاقتصىىاد ،ااجىىور المطالبىىة برفىىع

2020)). 

 الدراسات السابقة-3

باستخدام تحليل تم بناؤها و انتقادها من قبل معاصري ا  Romerبالرأم من ان فرضية  
لمجموعة كبيرة من الدول، إلا أن معام الدراسات التطبيقية علي ا و التي  يبيانات مقطع عرض

و بيانات ما يطلق  Time Series Dataتمت فيما بعد قد اعتمدت على بينات سلاسل زمنية 
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. و بالتالي تم  Panel Data رر عبر الزمن()بيانات مقطع عرضي متك عليه سلاسل مقطعية
 تقسيم عرض الدراسات السابقة الى هذين النوعين كما يلي:

 Panel Data: دراسات استخدمت سلاسل مقطعية 3-1

كمىىىا  المجىىىال،الىىىدول التىىىي شىىىملت ا الدراسىىىات فىىىي هىىىذا  ومجموعىىىاتتنوعىىىت الفتىىىرات الزمنيىىىة       
 اساليب التحليل المستخدمة كما يلي: وكذلكتنوعت المتغيرات المتضمنة في النماذج القياسية 

ونمىو  إلى جانب المتغيرات الكلية المعتادة مثل معدل نمىو النقىودأنه  Ashra (2002)وجد       
الإجمىىالي بنسىىبة الصىىادرات إلىىى النىىاتج المحلىىي  مقاسىىةمتغيىىرات الانفتىىاح )كىىان لالنىىاتج الزراعىىي ، 

بيانىات سلسىلة إلى الناتج المحلي الإجمالي( تأسير كبير على التضىخم المحلىي فىي  وارداتونسبة ال
إلىىىى حىىىد مىىىا مىىىع النتيجىىىة تتطىىىابق هىىىذه و . 1997الىىىي  1980للفتىىىرة مىىىن  دولىىىة 15مىىىن  مقطعيىىىة
هىو أهىم متغيىر يىؤسر علىى عمليىة التضىخم. علىى الىرأم  عىرض النقىودالذين يجادلون بىأن  النقديون 

ىىا أنىىه متغيىىر  فىىيمىىن أنىىه يختلىىا عىىن م  م ىىم يىىؤسر علىىى  مفسىىرأن نمىىو النىىاتج الزراعىىي وجىىد أيض 
ىىا إلىىى النىىوم  كمىىا لىىديناميات التضىىخم فىىي هىىذه الاقتصىىادات.  ال يكلىىيعمليىىة التضىىخم. ويشىىيران مع 

التضىخم ولكىن بطريقىة معاكسىة لبعضى ا معىدل  تؤسر بشكل كبيىر علىى متغيرات الانفتاح لاحن أن
تميىىل  التضىىخمي،علىىى تقليىىل الضىىغ  الىىى النىىاتج  تالىىواردازيىىادة نسىىبة ي حىىين تعمىىل فىىالىىبعس. ف
 إلى زيادة الضغ  التضخمي في هذه الاقتصادات. نسبة الصادرات الى الناتج الزيادة في

فتاح التجاري ومستوى ااسىعار العلاقة بين الانفقد قدر   Kim and Beladi (2005)أما       
(. معبىىىرا عىىىن 2002-1947للفتىىىرة ) سىىىنويةباسىىىتخدام بيانىىىات   دولىىىة مىىىن بين ىىىا مصىىىر، 62لىىىى 

التضىىخم  باللوأىىاريتم الطبيعىىي لمكمىىش النىىاتج المحلىىي الإجمىىالي مىىع ايىىا  درجىىة الانفتىىاح علىىى 
أسا  معدل الواردات إلى الناتج المحلي الإجمالي، مع اضافة متغيرات تحكىم تتمثىل فىي لوأىاريتم 

دة طويلىىة ااجىل. و بتقسىيم هىىذه نصىيب الفىرد مىن الىىدخل الحقيقىي ، وعىرض النقىىود ، وأسىعار الفائى
الدول الى نامية و متقدمة توصلوا الي وجىود علاقىة عكسىية بىين التضىخم و الانفتىاح التجىاري فىي 
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الىدول الناميىىة و علاقىة طرديىىة بين مىا فىىي الىدول المتقدمىىة و كىذلك الىىي ان درجىة اسىىتقلالية البنىىوك 
 المركزية لا تلعب دورا جوهريا في تفسير هذه العلاقة.

 (2001-1973للفتىرة ) ربىع سىنوية بيانىات Granato et al. (2007) اسىتخدمفىي حىين       
سىىعار ا الىىرقم القياسىىي مؤشىىر معبىىرا عىىن التضىىخم باسىىتخدام  المتقدمىىة.دولىىة مىىن الىىدول  19لعىىدد 

و عبر عن الانفتاح باستخدام نسبة الواردات من السلع و الخىدمات الىى  ،كمتغير تابع ينالمست لك
النقىود بىالمعني  وعىرض جمىاليالإ الناتج المحلىيالي استخدام  بالإضافة.  المحلي الاجماليالناتج 

 . Romerتحكم. و كانت نتائج م تدعم تحقق فرضية  الواسع كمتغيرات

)معبىىرا عنىىه بنسىىبة الىىواردات الىىى  فىىي العلاقىىة بىىين الانفتىىاح التجىىاري   Lin (2010)بحىىث      
 دولىىىة مىىىن بين ىىىا مصىىىر فىىىي الفتىىىرة ) 106ل  سىىىنويةوالتضىىىخم لبيانىىىات  النىىىاتج المحلىىىي الاجمىىىالي(

مىع اسىتخدام معىدل . quantile regression( باسىتخدام الانحىدار التجزيدىي 2007إلىى  1970
النمىىو فىىي نصىىيب الفىىرد مىىن النىىاتج المحلىىي الاجمىىالي كمتغيىىر تحكىىم و تقسىىيم الىىدول وفقىىا معىىدلات 

لب ا للانفتىىىاح االنتىىىائج تىىىأسير ا سىىى و أظ ىىىرت درجىىىة مىىىديونيت الارتفىىىام معىىىدلات التضىىىخم ب ىىىا و وفقىىىا ل
البلدان المدينىة فىي أزمىة الىديون فىي مرتفع وكذلك في التجاري على التضخم عندما يكون التضخم 

معنويىة العلاقىىة السىىالبة بىىين  وتىىزداد .مىىنخفسعنىىدما يكىىون التضىخم  لىه الثمانينيىات ولكىىن لا تىىأسير
 الصرف كمتغير تحكم. سعر بإدخال والتضخمالانفتاح 

( بيانىىات مجمعىىة لثمانيىىة دول مىىن منطقىىة الكىىاريبي خىىلال (Thomas, 2012واسىىتخدم        
مىع الاسىتعانة بمعىدل النمىو فىي نصىيب الفىرد مىن النىاتج المحلىي  ،  2009إلىى  1980الفترة من 

الانفتىىىىاح الاجمىىىىالي و العجىىىىز المىىىىالي و اسىىىىعار البتىىىىرول كمتغيىىىىرات تحكىىىىم . ، وتوصىىىىل إلىىىىى أن 
التجاري له تأسير إيجابي على معىدل التضىخم فىي هىذه الىدول .و ان هىذه الىدول مىن الاقتصىادات 
الصغيرة المفتوحة على العالم الخارجي بشكل كبير و بالتالي ف ىي معرضىة للصىدمات الخارجيىة ، 

 ) Romer.1993)لرفس فرضية  فقد كان ذلك تبريره
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سلسىىلة اسىىتخدام بيانىىات ب( 1993فرضىىية رومىىر )  Samimi et al. (2012) اختبىىرو       
بىىىديلين لمقىىىاييف مىىىع اسىىىتخدام . 2009الىىىي  1990للفتىىىرة مىىىن لىىىدول المتقدمىىىة والناميىىىة مقطعيىىىة ل

الانفتاح التجىاري: المقيىا  التقليىدي للانفتىاح التجىاري ومقيىا  أوسىع للعولمىة الاقتصىادية )مؤشىر 
KOF).  التقليىىدي للانفتىىاح التجىىاري إلىىى وجىىود ارتبىىاا  تشىىير نتيجىىة التقىىدير فيمىىا يتعلىىق بالمقيىىا

بىىىىين الانفتىىىىاح التجىىىىاري والتضىىىىخم وهىىىىو مىىىىا يعىىىىارض وج ىىىىة ناىىىىر فرضىىىىية رومىىىىر  معنىىىىوي موجىىىىب
(  KOF مؤشىر)(. في المقابل ، تشير نتائج التقدير المتعلقىة بمؤشىر العولمىة الاقتصىادية 1993)

علىىى النحىىو الىىذي تدعمىىه فرضىىية  العولمىىة الاقتصىىادية سىىتقلل مىىن التضىىخم ،زيىىادة درجىىة إلىىى أن 
العولمىة الاقتصىادية  . و فسىروا ذلىك بىأن مؤشىر( لكل من البلدان المتقدمة والناميىة 1993رومر )

 .لانفتاحعن اأفضل  يعبر بشكل اوسع و، 

العلاقىىة العكسىىية بىىين الانفتىىاح التجىىاري  Haq et al (2016)  Ul و فىىي أسىىيا اختبىىر       
دولىىة مىىن دول آسىىيا تىىم تقسىىيم ا إلىىى مجمىىوعتين  17والتضىىخم، باسىىتخدام عينىىة مىىن الىىدول عىىددها 

تىىىىم وضىىىىع  و ،2010إلىىىىى  1996مىىىىن دول شىىىىر  آسىىىىيا وجنىىىىوب شىىىىر  آسىىىىيا تغطىىىىي الفتىىىىرة مىىىىن 
كىىىب للعولمىىىة و و همىىىا المؤشىىىر المر  نمىىىوذجين علىىىى أسىىىا  مؤشىىىرين مختلفىىىين للانفتىىىاح التجىىىاري 

المؤشىر التقليىىدي للانفتىىاح التجىاري و ذلىىك لاختبىىار حساسىية النتىىائج للتغييىىر فىي مؤشىىرات الانفتىىاح 
أي وجىىىود  Romer (1993)المسىىىتخدمة فىىىي التحليىىىل، وخلصىىىت الدراسىىىة إلىىىى صىىىحة فرضىىىية 
 ن.باستخدام كلا المؤشري العلاقة العكسية بين الانفتاح التجاري والتضخم في اتجاه واحد فق 

 Lin قام 2012إلى عام  1985من عام  للفترة باستخدام بيانات أفريقيا جنوب الصحراءو       
et al, (2017) ايىا  الانفتىاح و قىد تىم تقدير تأسير الانفتاح على التجارة الدولية على التضخم. ب
تم ايا  التضخم على أنىه متوسى  و الناتج المحلي الإجمالي  الىالواردات  نسبةعلى أنه متوس  

المتغيىىرات النمىىوذج بىىبعس تضىىمين مىىا تىىم ، كجمىىالي الإالنىىاتج المحلىىي  مكمىىشالتغيىىر السىىنوي فىىي 
، ونسىىبة الىىدين  العامىىة نىىةز او الم رصىىيد المتعلقىىة بالتضىىخم مثىىل النىىاتج المحلىىي الإجمىىالي للفىىرد ، و

و مىىىالي ، ومرونىىىة سىىىعر الصىىىرف. الانفتىىىاح الدرجىىىة  الحكىىىومي إلىىىى النىىىاتج المحلىىىي الإجمىىىالي ، و
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 الىىىتىىرتب  زيىىادة نقطىىة مدويىىة واحىىدة فىىي نسىىبة التجىىارة  تحقىىق الفرضىىية، حيىىثإلىىى  أشىىارت نتىىائج م
أنىه كلمىا  واجىدكما و نقطة مدوية.  0.08حوالي بتضخم معدل الالناتج المحلي الإجمالي بانخفاض 

  .ن الانفتاح والتضخملبة بياكان البنك المركزي أكثر استقلالية ، تضعا العلاقة الس

لسىتة مىن دول جنىوب أسىيا  بيانىات سلسىلة مقطعيىة  Nasrat  (2020)سىتخدم او اخيىرا،       
ايىىىا   وتىىىم .2016إلىىىى  1980للفتىىىرة  (ال نىىىد ونيبىىىال وباكسىىىتان وسىىىريلانكا وبوتىىىان وبىىىنغلاديش)

 وتىىمالنىىاتج المحلىىي الإجمىىالي  الىىى والىىوارداتمجمىىوم الصىىادرات  نسىىبةالانفتىىاح علىىى أنىىه متوسىى  
 مسىىتعينا المسىىت لكين. اسىىعارالىىرقم القياسىىي  ايىىا  التضىىخم علىىى أنىىه متوسىى  التغيىىر السىىنوي فىىي

وسعر الصرف والادخار المحلي الإجمىالي والائتمىان المحلىي الىذي  بعرض النقود بالمعني الواسع 
علىى معىدل التضىخم فىي  معنوي وجميع ا تقريب ا ل ا تأسير  ،يقدمه القطام المالي كمتغيرات تفسيرية

 للانفتاح التجاري على معدل التضخم. موجب و معنوي  روأظ رت النتائج تأسي .الدولهذه 

 : دراسات استخدمت سلاسل زمنية لدولة وحيدة3-2

ن  و حيىىث احيىىث ان الدراسىىة الحاليىىة تسىىتخدم تحليىىل السلاسىىل الزمنيىىة للاقتصىىاد المصىىري ،      
فقىد تىم الاهتمىام بشىكل  قد استنتج ان الفرضية تتحقق بشكل اخص او أو ض  في اقتصاد صىغير

علىي ، مىع التركيىز  لدول ناميىةالسلاسل الزمنية تحليل اكبر بعرض الدراسات السابقة التي تتناول 
  فىىي النتىىائجعىىرض اكثىىر مىىن دراسىىة للدولىىة الواحىىدة لمحاولىىة اسىىتجلاء مىىدي الاتفىىا  او الاخىىتلاف 

 باختلاف فترة الدراسة او أسلوب التحليل.

بدراسىىة العلاقىىة بىىين الانفتىىاح التجىىاري كنسىىبة  Joshi & Acharya (2010)قىىام  فييي الهنييد
الىىىىى النىىىىاتج  والىىىىواردات الصىىىىادراتمجمىىىىوم مىىىىن  وكنسىىىىبةالىىىواردات الىىىىى النىىىىاتج المحلىىىىي الاجمىىىىالي 
عتمدين على بيانىات ربىع سىنوية للفتىرة م الجملة، اسعاروالتضخم مقاسا بالتغير في الرقم القياسي 

. مىىىع الاسىىىتعانة بمعىىىدل التضىىىخم العىىىالمي كمتغيىىىر تحكىىىم.  و انت ىىىوا إلىىىى 2005إلىىىى  1985مىىىن 
وجىىىود تىىىأسير عكسىىىي للانفتىىىاح التجىىىاري علىىىى التضىىىخم وكىىىذلك كىىىان لانخفىىىاض مسىىىتوى التضىىىخم 
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سىىي للانفتىىاح علىىى العىىالمي أسىىر واضىى  علىىى انخفىىاض معىىدل التضىىخم فىىي ال نىىد، وزاد التىىأسير العك
 والتحرير التجاري الكامل. 1989التضخم قوة مع الإصلاح ال يكلي الذي بدأ عام 

إلىى  2000بيانات ربىع سىنوية مىن عىام    Sahu & Sharma (2018)في حين استخدم       
. وكانىت  (ARDL) عىةالموز لفتىرات الابطىاء بتطبيىق مىن ج اختبىار الانحىدار الىذاتي  2016 عىام
للتضىخم( ، ومجمىوم الصىادرات  )كمؤشىرسىعار الجملىة ا الرقم القياسيمتغيرات المستخدمة هي ال

للانفتىىىاح  كمؤشىىىروالىىىواردات مىىىن السىىىلع والخىىىدمات كنسىىىبة مدويىىىة مىىىن النىىىاتج المحلىىىي الإجمىىىالي )
التجىىاري( ، ومجمىىالي الصىىادرات مىىن السىىلع والخىىدمات كنسىىبة مدويىىة مىىن النىىاتج المحلىىي الإجمىىالي 

لتصىىىدير( ، إجمىىىالي واردات السىىىلع والخىىىدمات كنسىىىبة مدويىىىة مىىىن النىىىاتج لانفتىىىاح علىىىى ال كمؤشىىىر)
، و سىعر الصىرف ،  (M3) لانفتىاح علىى الىواردات( ، وعىرض النقىودل كمؤشىرالمحلي الإجمالي )

مسىىتقرة بىىين جىىل أن هنىىاك علاقىىة طويلىىة اا . و توصىىلوا الىىى والنىىاتج المحلىىي الإجمىىالي الحقيقىىي
ااخرى ، مثىل الانفتىاح التجىاري ، والانفتىاح علىى الىواردات ، وانخفىاض سىعر  التضخم والمتغيرات

بىين  طرديىةلوحن وجود علاقىة  وقدالصرف ، والناتج المحلي الإجمالي الحقيقي ، وعرض النقود. 
  .الانفتاح والتضخم في كل من المدى الطويل والقصير

العوامىىل التىىي تىىؤسر علىىى المسىىتوى العىىام   Chhabra &  Alam  (2020)و در         
معبىىرا عنىىه بنسىىبة مجمىىوم الصىىادرات و الىىواردات الىىى للأسىىعار و بصىىفة خاصىىة الانفتىىاح التجىىاري 

. مفترضىا العجىز المىالي  ARDL( باسىتخدام 2015-1974فىي الفتىرة )، الناتج المحلي الاجمالي
 للأسىىىىعاري المسىىىىتوي العىىىىام مفسىىىىرة للتغيىىىىر فىىى الىىىدولي كمتغيىىىىراتالتبىىىىادل  ومعىىىىدلالصىىىىرف  وسىىىعر

التجىىاري ا علاقىىة طرديىىة بىىين الانفتىىاح أيضىىا الىىى وجىىود وتوصىىلا التجىىاري،الىىى الانفتىىاح  بالإضىىافة
 اي عدم تحقق الفرضية في ال ند. والتضخم

تحلىىىيلا  للسلاسىىىل الزمنيىىىة السىىىنوية للبيانىىىات مىىىن  Zakaria (2010أجىىىرى )، و فيييي بااسيييتا 
عىىىرض النقىىىود ،  أخىىىذلاستكشىىىاف العلاقىىىة بىىىين الانفتىىىاح التجىىىاري والتضىىىخم. مىىىع  1947-2007

وشىىروا  ،والعجىز المىالي ، وسىىعر الصىرف ، والتضىىخم ااجنبىي ، والىدين الخىىارجي ، والديمقراطيىة
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بىىين الانفتىىاح التجىىاري والتضىىخم فىىي  طىىرديأن الارتبىىاا  و توصىىل الىىى، كمتغيىىرات تحكىىمالتجىىارة 
عىىرض النقىىود والعجىىز المىىالي وانخفىىاض أسىىعار الصىىرف والتضىىخم  كمىىا توصىىل الىىى أنباكسىىتان. 

بشىىكل كبيىىر علىىى التضىىخم فىىي يىىؤسرون ااجنبىىي وشىىروا التجىىارة والىىديون الخارجيىىة والديمقراطيىىة 
 .الاتجاهات المتوقعة

التكامىل المشىترك متعىدد المتغيىرات ونمىوذج  مىدخل فقىد اسىتخدم  Mukhtar (2010) أمىا      
عجز الميزانيىة ، والنىاتج المحلىي ب و بالاستعانة. 2007-1960خطأ خلال الفترة التصحي  متجه 

أن هنىىىاك  توصىىىل الىىىىالانفتىىىاح التجىىىاري والتضىىىخم بالضىىىافة الىىىى الإجمىىىالي  ، وسىىىعر الصىىىرف ، 
تىىىاح التجىىىاري والتىىىي تثبىىىت صىىىحة طويىىىل بىىىين التضىىىخم والانفال عكسىىىية معنويىىىة فىىىي ااجىىىلعلاقىىىة 

 فرضية رومر لباكستان.

 اسىتخدامو . 2015-1973فتىرة لل علىي البيانىات السىنوية  Israr (2017) فىي حىين اعتمىد      
مىن خمسىىة متغيىرات مىىع  vector autoregressive model  ذاتيالىنحىىدار متجىه الانمىوذج 

ىىا إيجابي ىىا  ااجىىل فىىي أنىىه و توصىىل الىىىتبىىديل مختلىىا للمتغيىىرات.  الطويىىل ، يىىرتب  الانفتىىاح ارتباط 
 Romerفرضىىية  يىىرفس)على الىىرأم مىىن أن التىىأسير ضىىديل( ، ومىىن سىىم بشىىكل معنىىوي بالتضىىخم 
أن الصىدمات  كمىا.  لم يتم العثور على علاقة سببية بين التضخم والانفتاح التجىاري  و. (1993)

الإنتىىاج وعىىرض كىىذلك قصىىير ، و ال فىىي ااجىىلوسىىعر الصىىرف  وارداتالتىىي تتعىىرض ل ىىا أسىىعار الىى
 .صدمة الانفتاحتأسير الطويل ، ل ا تأسير على التضخم أكبر من  في ااجلالنقود 

إلىىىى حىىىد كبيىىىر مىىىن المىىىواد الغذائيىىىة والآلات والسىىىلع  تتكىىىون  واردات باكسىىىتان و يلاحىىىن أن      
المتعلقة بالطاقة والتي لاحات ارتفام ااسعار على مدى عىدة سىنوات. وقىد أدى ذلىك إلىى مشىكلة 

فىىي التضىىخم. لىىذلك ، تعتبىىر أسىىعار الىىواردات  ي تضىىخم مسىىتورد وتسىىبب المزيىىد مىىن التوسىىع التجىىار 
  (Israr, 2017) .كستان هي دولة مستوردة صافيةعاملا  م م ا قد يتنبأ بمستوى التضخم ان با

مقاسىىا بصىىافي الصىىادرات  بىىين الانفتىىاحدراسىىة العلاقىىة  Wahu (2016)اسىىت دف  كينيييا وفييي
فىي  المسىت لكين اسىعارمقاسىا بىالرقم القياسىي كنسبة مدوية من الناتج المحلي الإجمالي والتضخم 
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  .(ARDL) طريقىة الانحىىدار الىذاتي لفتىىرات الابطىىاء الموزعىة ( باسىىتخدام2015 – 1975الفتىرة )
، وأسعار الفائىدة الحقيقيىة ، والنىاتج المحلىي الإجمىالي  بالمعني الواسع مع الاستعانة بعرض النقود

الحقيقي كمتغيرات اضافية مفسىرة للتضىخم ، و قىد توصىل الىى وجىود علاقىة عكسىية بىين التضىخم 
 و لكىن فىي الاقتصىاد الكينىي Romer (1993)فرضىية تحقىق  عم ديى هىو مىاوالانفتاح فىي كينيىا و 

هىىذه العلاقىىىة ليسىىىت معنويىىة. و علىىىل ذلىىىك بىىأن تفسىىىير الاقتصىىىاد المغلىىق لعمليىىىة التضىىىخم لا يىىىزال 
  ساري ا.

أسىىعار الىىنف  الخىىام علىىى  وتحليىىل تىىأسير الانفتىىاح التجىىاري ب Lidiema (2020)بينمىىا قىىام       
 (ARDL)عىىىةالموز لفتىىىرات الابطىىىاء م الانحىىىدار الىىىذاتي ااسىىىتخدبتضىىىخم أسىىىعار الغىىىذاء فىىىي كينيىىىا. 
فرضىىية فىىي هىىذه ال تحقىىقإلىىى  و توصىىل أيضىىا . (2019-2009لبيانىىات شىى رية عىىن الفتىىرة مىىن )

فىي ار الغىذاء. أسعار النف  الخام ل ا تأسير إيجابي وهام علىى تضىخم أسىع و أنكيني. الاقتصاد ال
 .أن المعروض النقدي ليف له تأسير كبير على تضخم أسعار الغذاء حين

استكشىىاف العلاقىىة بىىين الانفتىىاح التجىىاري ب Sikdar et al. (2013)قىىام  ،لاديشجبيينفييي و 
، متخىذين سىعر الصىرف الحقيقىي و النىاتج  2010 -1976لفتىرة سلسلة زمنية ل لبياناتوالتضخم 

مقاسىا بحاصىل قسىمة مجمىوم ايمىة الصىادرات و   المحلي الاجمالي الحقيىق و الانفتىاح التجىاري  
الىىواردات الىىي النىىاتج المحلىىي الاجمىىالي و عىىرض النقىىود بىىالمعني الواسىىع و درجىىة الانفتىىاح المىىالي  

مباشىىىىر للىىىداخل علىىىىي النىىىاتج المحلىىىىي مقاسىىىا بحاصىىىل قسىىىىمة صىىىافي تىىىىدفق الاسىىىتثمار الاجنبىىىي ال
تصىحي  متجىه اسىتخدام التكامىل المشىترك ونمىوذج الاجمالي كمتغيرات خارجية مفسرة للتضىخم، وب

فىي بىين التضىخم والانفتىاح التجىاري  عكسىية معنويىةعلاقىة  وجىود توصىلوا الىى  (VECM)الخطىأ 
 الاجل الطويل فق .

بيانىات  مسىتخدما Romers (1993) فرضىية Haq et al (2014) اختبىر سيرلالاناا وفيي 
 النقىىىىودمىىىىع أخىىىىذ النمىىىىو الاقتصىىىىادي وعىىىىرض  ،2010إلىىىىى عىىىىام  1968زمنيىىىىة مىىىىن عىىىىام  ةسلسىىىىل

 مية. أظ ىىرت النتىىائج أن النمىىو الاقتصىىادي وعىىرض النقىىود والانفتىىاح ل ىىفسىىير والانفتىىاح كمتغيىىرات ت
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إلىىىى أن  واخلصىىىو سىىىريلانكا. فىىىي فرضىىىية ال تىىىرفس تحقىىىقتىىىأسير إيجىىىابي علىىىى التضىىىخم وبالتىىىالي 
 .الانفتاح التجاري قد يؤدي إلى التضخم ، ولكن له تأسير إيجابي على النمو الاقتصادي

فىي العلاقىة بىين الانفتىاح التجىاري والتضىخم     Jedidia et al (2019)بحىث  و فيي تيسن 
بىىع وحتىىى الربىىع الرا 1975باسىتخدام بيانىىات سلسىىلة زمنيىة ربىىع سىىنوية للفتىرة مىىن الربىىع ااول لسىنة 

، وكذلك استخدموا نماذج انحدار خطية وأيىر خطيىة، وأظ ىرت النتىائج فىي حالىة  2015من سنة 
الانحىىدار الخطىىي وجىىود علاقىىة طرديىىة بىىين الانفتىىاح التجىىاري والتضىىخم فىىي تىىونف ، ومىىع اسىىتخدام 
نمىىوذج الانحىىدار أيىىر الخطىىي أظ ىىرت النتىىائج وجىىود علاقىىة عكسىىية بىىين درجىىة الانفتىىاح والتضىىخم 

طالمىىا أن المتغيىىرات لا تتخطىىي عتبىىة معينىىة، و كىىان نمىىو العىىرض النقىىدي مىىن العوامىىل  فىىي تىىونف
 المؤسرة على.

الىي  2010باسىتخدام بيانىات شى رية للفتىرة مىن ينىاير  Galal & Lan (2017)قىام  مصير وفيي
 اسىىىىىعارالقياسىىىىي  مقاسىىىىا بىىىىالرقملتقىىىىدير العلاقىىىىة السىىىىببية بىىىىين معىىىىدل التضىىىىخم  2016ديسىىىىمبر 

وجىود علاقىة سىببية  واكتشفا والوارداتالتجاري معبرا عنه بمجموم الصادرات  والانفتاحالمست لكين 
 بين ما في الاتجاهين.

سلسىىلة زمنيىىة ربىىع  بيانىىات ElHodaiby & ElSamman (2021)فىىي حىىين اسىىتخدم       
 اسىىىىىعارمعبىىىىرين عىىىىىن معىىىىدل التضىىىىخم بىىىىىالرقم القياسىىىىي  2019الىىىىي  1998سىىىىنوية للفتىىىىرة مىىىىىن 

الىىي  والىىوارداتالمسىىت لكين كمتغيىىر تىىابع وتمثلىىت المتغيىىرات المسىىتقلة فىىي نسىىبة مجمىىوم الصىىادرات 
النقىىىود  وعىىىرضللبنىىىك المركىىىزي  والقانونيىىىةقلالية الفعليىىىة تالنىىىاتج المحلىىىي الاجمىىىالي، مؤشىىىرين للاسىىى

مىىىىن ان هىىىدف الدراسىىىة لىىىىم يكىىىن اختبىىىار العلاقىىىىة بىىىين معىىىدل التضىىىىخم  وبىىىالرأم الواسىىىع،بىىىالمعنى 
 بين المتغيرين.  اإحصائيالتجاري الا ان ما توصلا الي وجود علاقة طردية معنوية  الانفتاحو 

 التعليق على الدراسات السابقة: 3-3
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و من الملاحن من استعراض الدراسات السابقة أن هناك تعارضا كبيىرا بىين النتىائج التىي تىم       
 Zakaria). ففىي ال نىد علىى سىبيل المثىال ، بينمىا وجىد التوصىل إلي ىا حتىي داخىل الدولىة الوحىدة

العلاقىة طرديىه بىين الانفتىاح التجىاري و التضىخم و بالتىالي رفضىا    Israr (2017)و  2010)
الىي ان العلاقىة عكسىية. و  Mukhtar (2010) تحقق الفرضية في الاقتصاد الباكستاني، توصىل

 & Sahuو  Chhabra &  Alam  (2020)كىذلك الحىال بالنسىبة لباكسىتان، بينمىا وجىد 
Sharma (2018)   العلاقىىة طرديىىه بىىين الانفتىىاح التجىىاري و التضىىخم و بالتىىالي رفضىىا تحقىىق

الىىي ان العلاقىىة   Joshi & Acharya (2010) الفرضىىية فىىي الاقتصىىاد الباكسىىتاني، توصىىل
و قد يرجع ذلىك الىي اخىتلاف متغيىرات الىتحكم فىي النمىوذج او طىر  ايىا  المتغيىرات او عكسية. 

 الي اختلاف الاسلوب المستخدم في تقدير النموذج أو الفترة الزمنية محل الدراسة. 

و يعني ذلك ان القضية أير محسومة و ما زال البىاب مفتوحىا لتحسىين النمىاذج المسىتخدمة       
لوصىىول الىىى نتىىائج اكثىىر دقىىة. و كىىذلك يعنىىي خصوصىىية ظىىروف كىىل دولىىة و و اسىىاليب التقىىدير ل

درجىىة الانفتىىاح الاقتصىىادي و هىىو مىىا يفىىت  البىىاب الىىى المزيىىد مىىن اخىىتلاف اسىىتجابت ا للتغيىىر فىىي 
 البحث.

تعىىىددت متغيىىىرات الىىىتحكم الداخلىىىة فىىىي النمىىىاذج التىىىي اسىىىتخدمت ا الدراسىىىات السىىىابقة و لكن ىىىا       
غيىىر يعكىىف النىىاتج المحلىىي الاجمىىالي الحقيقىىي او النمىىو فيىىه ليوضىى  الاسىىر دارت حىىول اسىىتخدام مت

العكسىىي المتوقىىع للزيىىادة فىىي الانتىىاج علىىى التضىىخم. و ايضىىا متغيىىر يعكىىف اسىىر السياسىىة الماليىىة 
على التضخم و متغير يعبر عىن اسىر عىرض النقىود و متغيىر يعبىر عىن سىعر الصىرف. و هىو مىا 

 ى ن جه.قامت الدراسة الحالية بالسير عل

نسىىبة انقسىىمت الدراسىىات السىىابقة فىىي ايىىا  درجىىة الانفتىىاح الاقتصىىادي بىىين الاعتمىىاد علىىي       
مجموم الصادرات و الىواردات الىى النىاتج المحلىي الاجمىالي ام اسىتخدام نسىبة الىواردات الىى النىاتج 
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التجىاري. فق ، في حين استخدم البعس مؤشر العولمة الاقتصىادية لىيعكف مف ىوم اوسىع للانفتىاح 
و لذلك قامت الدراسة الحالية بتجربة استخدام كل من هىذه المقىاييف الثلاسىة فىي نمىوذج علىى حىده 

 و مقارنة النتائج.

 : الدراسة التطبيقية علي مصر4

 .المتغيراتووصف  التطبيقيالنمسذج : 4-1 

ا علىىىى حىىىافز الحكومىىىة  التجىىىاري الانفتىىىاح  يضىىىع Romer( 1993) طبقىىىا ل        لإحىىىدالقيىىىود 
و سىعر الصىرف. الىذي يمكىن ان ينىتج عنىه فىي نخفىاض الابسىبب  وذلىك متوقىع،أير  توسع نقدي

 علي ذلك يشتمل النموذج المستخدم في الدراسة الحالية علي المتغيرات التالية: 

معىدل  علىىكان الاعتماد الاساسي في معام الدراسات التي اختبىرت الفرضىية  التضخم:معدل  -
حىىىال عىىىدم تىىىوافر البيانىىىات  وفىىىي الاجمىىىالي،التغير فىىىي مكمىىىش النىىىاتج المحلىىىي التضىىىخم المقىىىا  بىىى

 اسىىىىعارالخاصىىىىة بىىىىه تىىىىم اللجىىىىوء الىىىىي الىىىىى معىىىىدل التضىىىىخم المقىىىىا  بىىىىالتغير فىىىىي الىىىىرقم القياسىىىىي 
المست لكين. واياسىا علىي ذلىك سىوف تسىتخدم الدراسىة الحاليىة معىدل التضىخم المقىا  بىالتغير فىي 

 . Inf مكمش الناتج المحلي الاجمالي

درجة الانفتاح التجىاري: و قىد تعىددت المؤشىرات التىي تىم اسىتخدام ا للتعبيىر عنىه فىي الدراسىات  -
التىىي تىىم استعراضىى ا، ففىىي حىىين اسىىتخدم و بعىىس الدراسىىات التاليىىة لىىه نسىىبة الىىواردات الىىي النىىاتج 

، إلا أن المؤشىىىىر الاكثىىىىر شىىىىيوعا للتعبيىىىىر عنىىىىه هىىىىو نسىىىىبة مجمىىىىوم  m/GDPالمحلىىىىي الاجمىىىىالي 
، و علىىي النقىىيس مىىن ذلىىك  GDP/(X+M)الصىىادرات و الىىواردات الىىي النىىاتج المحلىىي الاجمىىالي 

، و بىرروا ذلىك بىىأن  يةللعولمىة الاقتصىىاد ((KOFمؤشىر   Samimi et al. (2012)اسىتخدم 
للعولمىة الاقتصىادية مؤشر فرعىي يمثل  GDP/(x + m)المؤشر التقليدي للانفتاح التجاري و هو 

عوامىىل  تعكىىف النسىىبة المتبقيىىة مىىن المؤشىىر ، بينمىىا ٪19 بحىىوالي  KOF فىىي تقىىدر مسىىاهمته
الانفتىىاح ااخىىرى مثىىل الاسىىتثمار ااجنبىىي المباشىىر )كنسىىبة مدويىىة مىىن النىىاتج المحلىىي الإجمىىالي( ، 
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ومىىدفوعات الىىدخل للمىىواطنين ااجانىىب )كنسىىبة مدويىىة مىىن النىىاتج المحلىىي الإجمىىالي( والقيىىود التىىي 
 كنسىبة) الدوليىة التجىارة علىى والضىرائب ، التعريفىة معىدلالخفية ، ومتوس   ل حواجز الاستيرادمثت

 .المال رأ  حساب وقيود( الضريبية الإيرادات من مدوية

بالاعتمىىاد علىىى سلاسىىة   Romerو علىىى ذلىىك سىىوف تقىىوم الدراسىىة الحاليىىة باختبىىار فرضىىية       
نمىىىاذج، يسىىىتخدم الاول من ىىىا مؤشىىىر نسىىىبة الىىىواردات و سىىىوف يطلىىىق عليىىىه "نمىىىوذج الانفتىىىاح علىىىي 
الىىىواردات" و يسىىىتخدم النمىىىوذج الثىىىاني نسىىىبة مجمىىىوم الصىىىادرات و الىىىواردات و سىىىوف يطلىىىق عليىىىه 

الاقتصىىادية و  "نمىىوذج المؤشىىر التقليىىدي للانفتىىاح"،  بينمىىا يسىىتخدم النمىىوذج الثالىىث مؤشىىر العولمىىة
 سوف يطلق عليه "نموذج الانفتاح بالمعنى الواسع". 

 controlالى معدل التضخم و درجة الانفتاح التجاري تم استخدام متغيرات تحكم  وبالإضافة    
variables  لىىتعكف اهىىم العوامىىل التىىي يمكىىن ان يكىىون ل ىىا تىىأسير علىىي معىىدلات التضىىخم بخىىلاف

 هي:مل الانفتاح التجاري و هذه العوا

و مىىىن   (R_GDP_P_G)معىىىدل نمىىىو نصىىىيب الفىىىرد مىىىن النىىىاتج المحلىىىي الاجمىىىالي الحقيقىىىي  -
المتوقع ان يؤسر عكسيا علىي التضىخم حيىث يتضىمن النمىو الاقتصىادي الزيىادة فىي العىرض الكلىي 

 من السلع و الخدمات.

لاجمىىىىالي الإجمىىىىالي فىىىىي الموازنىىىىة العامىىىىة للدولىىىىة كنسىىىىبة مدويىىىىة مىىىىن النىىىىاتج المحلىىىىي االعجىىىىز  -
(BU_D) للزيىىىادة فىىىي عىىىرض النقىىىود  و مىىىن المتوقىىىع ان يىىىؤسر طرديىىىا علىىىي معىىىدل التضىىىخم وذلىىىك

ك المركىىزي ،و حتىىي فىىي حالىىة للبنىىالمترتبىىة علىىي العجىىز المىىالي فىىي حالىىة عىىدم الاسىىتقلالية الكاملىىة 
تمويل العجز من مصادر حقيقية مثل اصدار اذون او سىندات ألىى الخزانىة يمكىن ان يزيىد معىدل 

 حىىىولأو بسىىبب التوقعىىىات  المىىىالي،العجىىىز  تضىىخم كنتيجىىىة للزيىىادة فىىىي الطلىىىب الكلىىي النىىىاتج عىىنال
 .(Ashra, 2002) التوسع النقدي في المستقبل

و هىىو يعبىىر عىىن مقلىىوب  (EXC)الىىدولار الامريكىىي بالجني ىىات المصىىرية سىىعر صىىرف متوسىى   -
سعر صرف العملة المحلية و هو ما يعني ان زيادة ايمة المتغيىر يعبىر عىن الانخفىاض فىي سىعر 
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العملىىة المحليىىة. و يتوقىىا تىىأسيره علىىي معىىدل التضىىخم علىىي مرونىىة كىىل مىىن الصىىادرات و الىىواردات 
فقىد يىؤدي رات الصىاد فىي زيىادةفإذا نتج عن انخفاض ايمة العملىة مىثلا  للتغير في سعر الصرف،

من ا محليا و بالتالي امكانيىة ارتفىام  عروضزيادة الطلب علي السلع المحلية و نقص الم ذلك الى
 .اسعارها

. و يتوقىع ان  (M2/GDP)عرض النقود بالمعني الواسىع كنسىبة الىى النىاتج المحلىي الاجمىالي  -
 يكون تأسيره طرديا علي معدل التضخم.

نسىىبة الصىادرات الىي النىىاتج المحلىي الاجمىالي لتعبىىر عىن درجىىة  متغيىىرات الىتحكم هىذهيضىاف الىي 
 Ashraفقىى  فىىي "نمىىوذج الانفتىىاح علىىى الىىواردات" كمىىا فىىي   x/GDPالانفتىىاح علىىى الصىىادرات 

 . Lin et al (2017)و  (2002)

 :يليللبحث، كما  التطبيقيةذج االنم صياأةيمكن  وبالتالي       

 "الساردات علىالانفتاح  جأولا: نمسذ

(1)  /R_GDP_P_GM2/GDP_/Inf 7654321 tttttttt GDPxExcDBUGDPm  

نمسذج المؤشر التقليدي للانفتاح                                                 ثانيا:  

(2)         R_GDP_P_GM2/GDP_/)(Inf 654321 ttttttt ExcDBUGDPmx  

الانفتاح بالمعنى الساسع جثالثا: نمسذ  
(3)                    R_GDP_P_GM2/GDP_Inf 654321 ttttttt ExcDBUKOF  

t   حيىىىىث تشىىىىير إلىىىىى الفتىىىىرة الزمنيىىىىة للبحىىىىث ) 2018,,1978,1977 t (، ويمثىىىىل ε الخطىىىىأ 
العشىىوائي، كمىىا أن  721 , ,    هىىي معلمىىات النمىىوذج المىىراد تقىىديرها. ومىىن المتوقىىع أن تكىىو ن  
 تقىديرات

2  فىي الاقتصىاد المصىري لتعبىر عىن العلاقىة Romerسىالبة فىي حالىة تحقىق فرضىية  
العكسية بىين التضىخم والانفتىاح التجىاري ؛ و بنىاء علىى التحليىل السىابق مىن المتو قىع أن تكىون  اشىارة

3 و  
4 6  موجبة، والاشارة المتوقعة ل  5  سالبة، أما تقدير  فقد يكون سالب ا أو موجبا. 



246 
 

و تختلا الدراسة الحالية عن الدراسات السابقة ل ذه العلاقة في الاقتصاد المصري فىي فتىرة       
 .و كىىىذلك فىىىي الاسىىىلوب المسىىىتخدم لتقىىىدير النمىىىوذجالتقىىىدير و المتغيىىىرات المتضىىىمنة فىىىي النمىىىوذج 

 النتائج. ومقارنةالتعبير عن متغير الانفتاح التجاري بأكثر من طريقة  إلى بالإضافة

 : مصادر البيانات4-2
مىىىن قاعىىىدة البيانىىىات الخاصىىىة بمؤشىىىرات التنميىىىة الدوليىىىة جميىىىع البيانىىىات  علىىىىتىىىم الحصىىىول      

World Development Indicators (WDI) الىدولييصىدرها البنىك  والتىي World Bank 
   . | DatabankWorld Development Indicators (worldbank.org)على  المتاحة
في حين لم يتم العثور علي سلسلة منتامة لبيانات العجز في الموازنة العامىة للدولىة تغطىي       

مىن   2003حتىى  1977عتماد علىي بيانىات العجىز المىالي للفتىرة مىن فترة الدراسة ، و لذلك تم الا
Marinheiro (2004)  المتاحىىىىىىىىىىىة علىىىىىىىىىىىىى مىىىىىىىىىىىع الاسىىىىىىىىىىىتعانة ببيانىىىىىىىىىىىات وزارة الماليىىىىىىىىىىىة

http://www.mof.gov.eg لإكمال باقي السلسلة الزمنية.  
مىىن العىىام  30/6 حتىىى 1/7ان العىىام المىىالي فىىي مصىىر يبىىدأ مىىن  اناىىر  أنىىه ملاحاىىةمىىع       
سبيل المثال لتشير به الي بيانىات العىام المىالي  على 2018فقد استخدمت الدراسة الحالية  التالي،
2017/2018. 
 تقدير النمسذج المستخدم ل الأسلسب: 4-3

سىىوف نتبىىع  (3) ( و2) (1رقىىم ) تالمعىىادلا اتوضىىح  التىىيذج الدراسىىة التقىىدير معلمىىات نمىى      
 الخطوات التالية:

مىدي  اختبىارفإن الخطىوة ااولىي تتمثىل فىي  زمنية،بيانات سلاسل  نارا لاعتماد البحث على -1
اسىتخدام سلاسىل زمنيىة ف السلاسىل الزمنيىة للمتغيىرات محىل الدراسىة، Stationarityاستقرار 

 ،Spurious Regressionمشكلة الانحىدار الزائىا يترتب عليه الانحدار  فيأير مستقرة 
ي هىذه فىف طريقىة المربعىات الصىغرى العاديىة الىى نتىائج أيىر صىحيحة،حيث يؤدي اسىتخدام 

حصىاء لإواىيم مرتفعىة    2Rمن الممكن الحصول على معامل تحديىد مرتفىع يكون الحالات 

https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
http://www.mof.gov.eg/
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t اسىىتخدامقىىد تىىم و  .لا تربط ىىا أي علاقىىة نحىىدارالمتغيىىرات المسىىتخدمة فىىي الا حىىين أن فىىي 
" لجىىذور The Augmented Dickey-Fuller (ADF)ع وسىىفىىوللر المُ  ديكىىي" اختبىىار
 .لاختبار استقرار هذه السلاسل الزمنية (Dickey and Fuller 1979)الوحدة 

 لفتىىىىرات الابطىىىىاء الموزعىىىىة الىىىىذاتي رالانحىىىىداأسىىىىلوب تقىىىىدير معلمىىىىات النمىىىىوذج باسىىىىتخدام  -2
Autoregressive Distributed Lags (ARDL)  و اختبىىار الحىىدود للتكامىىل

. و قىىىد تىىىم اسىىىتخدام هىىىذا  Bound Testing for Cointegrationالمشىىىترك 
انة يمكن اسىتخدامه فىي حالىة اخىتلاف رتىب التكامىل بىين المتغيىرات بحيىث ااسلوب 

حالىة في  هيمكن استخدام كما  .I(0) و البعس الآخر  I(1)يمكن ان يكون بعض ا 
تقىىدير المعلمىىات قصىيرة وطويلىىة ااجىىل بشىىكل  يىتم فيىىهو  حجىىم العينىىة الصىىغيرصىغر 
 .   (Pesaran et al., 2001) متزامن

 ذجا: نتائج تقدير النم4-4
 اختبارات جذر السحدة :4-4-1

لجميع المتغيرات الموجودة في  جذر الوحدة اختباراتنتائج  يوض  (1رقم ) التالي الجدول
ونسبة الصادرات الي  Infمعدل التضخم  متغيراتو يتض  من الجدول ان  الثلاسة.النماذج 

و عرض النقود بالمعنى الواسع كنسبة الى الناتج المحلي   x/GDPالناتج المحلي الاجمالي 
نسبة مجموم الصادرات و الواردات الي الناتج المحلي الاجمالي  و  M2/GDPالاجمالي 

(X+M)/GDP   مستقرة في المستوي، أي أن ا متكاملة من الرتبةI(0)  ،عجز الموازنة  أما
و نسبة الواردات الي الناتج المحلي   KOFو مؤشر العولمة الاقتصادية  BU_D العامة

صب  ت افي المستوي و لكن  ةأير مستقر  كانت EXCو سعر الصرف   m/GDPالاجمالي 
، و هو ما يدعم ضرورة استخدام  I(1)من الرتبة  ةمتكامل ابعد أخذ الفر  ااول، أي أن  ةمستقر 

 في التقدير. لفترات الابطاء الموزعةأسلوب الانحدار الذاتي 
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– Augmented Dickey فسلر  –جذر السحدة المسسع لديكي  إختبار( نتائج 1جدول رقم )

Fuller (ADF) 
Inf   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.657879  0.0005 

Test critical values: 1% level  -3.600987  

 5% level  -2.935001  

 10% level  -2.605836  
 

     
     BU_D   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -0.996694  0.2809 

Test critical values: 1% level  -2.622585  

 5% level  -1.949097  

 10% level  -1.611824  
     
     

     
     D(BU_D)   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.570466  0.0000 

Test critical values: 1% level  -2.624057  

 5% level  -1.949319  

 10% level  -1.611711  
     
     

     
     X/GDP   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -5.159649  0.0001 

Test critical values: 1% level  -3.621023  

 5% level  -2.943427  

 10% level  -2.610263  
     
     

     
     KOF   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -0.542380  0.4759 

Test critical values: 1% level  -2.622585  

 5% level  -1.949097  

 10% level  -1.611824  
     
     

     
     D(KOF)   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.123755  0.0000 

Test critical values: 1% level  -2.624057  
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 5% level  -1.949319  

 10% level  -1.611711  
     
     
     
     M2/GDP   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.030128  0.0034 

Test critical values: 1% level  -3.615588  

 5% level  -2.941145  

 10% level  -2.609066  
     
     

     
     m/GDP   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.120265  0.2381 

Test critical values: 1% level  -3.600987  

 5% level  -2.935001  

 10% level  -2.605836  
     
     
     
     D(m/GDP)   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -5.543761  0.0000 

Test critical values: 1% level  -2.624057  

 5% level  -1.949319  

 10% level  -1.611711  
     
     

     
      (x+m)/GDP   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.253457  0.0018 

Test critical values: 1% level  -3.615588  

 5% level  -2.941145  

 10% level  -2.609066  
     
 
 
 
 

    
     

     EXC   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic  3.067301  0.9992 

Test critical values: 1% level  -2.622585  

 5% level  -1.949097  

 10% level  -1.611824  
     
     

     
     D(EXC)   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.517864  0.0000 

Test critical values: 1% level  -2.624057  

 5% level  -1.949319  
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R_GDP_P_G   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.575606  0.1066 

Test critical values: 1% level  -3.610453  

 5% level  -2.938987  

 10% level  -2.607932  
     

     
     D( R_GDP_P_G)   t-Statistic   Prob.* 
     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.421143  0.0167 

Test critical values: 1% level  -2.622585  

 5% level  -1.949097  

 10% level  -1.611824  
     
     

 : "نمسذج الانفتاح على الساردات"4-4-2

 : اختبار التاامل المشترك        4-4-2-1
 اختبىىىار باسىىىتخدام التكامىىىل المشىىىترك بىىىين المتغيىىىرات محىىىل الدراسىىىة لاختبىىىار ملخصىىىايعىىىرض  (2رقىىىم ) التىىىالي الجىىىدول

 كما يلي: Bound Testing for Cointegrationالحدود للتكامل المشترك 

(2جدول رقم )    
 Bound Testing for Cointegrationنتائج اختبار التاامل المشترك 

F-Bounds Test 
Null Hypothesis: No levels 

relationship 
     
     Test Statistic Value Signif. I(0) I(1) 
     
     F-statistic  13.68527 10%   1.75 2.87 

k 6 5%   2.04 3.24 
  2.5%   2.32 3.59 
  1%   2.66 4.05 
     
وهى أعلى من القيمة الجدوليىة الحرجىة ، للحىد  13.68527قد بلغت ايمت ا  F- Statisticمن الجدول أن و يتض       

العدم، الذى يىنص علىى عىدم وجىود علاقىة طويلىة ااجىل بىين متغيىرات يُمكن رفس فرض  وبالتالي. %1ااعلى، عند مستوى معنوية 

 .المتغيرات محل الدراسةطويلة ااجل بين   Cointegrationيوحد علاقة تكامل مُشترك  أي أنهالنموذج. 

لتقىىدير  ARDLالموزعىىىة لفتىىرات الابطىىاء  الىىذاتيالانىىىحدار  وقبىىل اسىىتخدام أسىىلوب تقييدير معلمييات النمييسذج :4-4-2-2
 Akaike Informationمعيىىار  باسىىتخدام اللازمىىة لكىىل متغيىىر لفتىىرات الابطىىاءحديىىد العىىدد اامثىىل تىىم تمعلمىىات النمىىوذج 

 10% level  -1.611711  
     
     



251 
 

Criteria (AIC)  ( نتىائج 3. ويلخىص الجىدول التىالي  رقىم )المتغيرات في النموذجبترتيب  (2، 2، 3، 1، 2، 2، 3)، وكانت
  التقدير كما يلي:

 (3جدول رقم )
 نتائج علاقة التاامل المشترك ومعلمات الأجل الطسلال والأجل القصير

ECM Regression 
Case 1: No Constant and No Trend 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.    
     
     D(Inf(-1)) 0.199605 0.086624 2.304253 0.0333 

D(Inf(-2)) -0.166858 0.057129 -2.920713 0.0091 
D(m/GDP) 0.202794 0.113881 1.780759 0.0918 

D(m/GDP(-1)) -0.367365 0.134548 -2.730366 0.0137 
D(BU_D) 30.41259 9.637922 3.155513 0.0055 

D(BU_D(-1)) -55.13534 9.799368 -5.626418 0.0000 
D(M2/GDP) -0.554910 0.052042 -10.66265 0.0000 

D(EXC) 1.324488 0.228947 5.785130 0.0000 
D(EXC(-1)) 1.579341 0.331279 4.767402 0.0002 
D(EXC(-2)) -6.089914 0.833257 -7.308562 0.0000 

D(R_GDP_P_G) 0.008615 0.177836 0.048444 0.9619 
D(R_GDP_P_G (-1)) 0.614866 0.207469 2.963651 0.0083 

D(x/GDP) -0.298579 0.135836 -2.198086 0.0413 
D(x/GDP(-1)) 0.599020 0.158666 3.775348 0.0014 
CointEq(-1)* -1.222574 0.108176 -11.30173 0.0000 

     
     R-squared 0.974478     Mean dependent var -0.053170 

Adjusted R-squared 0.959591     S.D. dependent var 7.378247 
S.E. of regression 1.483176     Akaike info criterion 3.909971 
Sum squared resid 52.79546     Schwarz criterion 4.549803 
Log likelihood -61.24444     Hannan-Quinn criter. 4.139537 
Durbin-Watson stat 2.296268    

     

Levels Equation 
    

Case 1: No Constant and No Trend 
     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.    
     
     m/GDP 0.405933 0.149485 2.715546 0.0142 

BU_D 44.86051 7.836607 5.724481 0.0000 
M2/GDP -0.001725 0.024442 -0.070574 0.9445 

EXC 0.210903 0.202444 1.041784 0.3113 
R_GDP_P_G -1.573522 0.228858 -6.875549 0.0000 

x/GDP -0.079441 0.138071 -0.575365 0.5722 

     EC = Inf - (0.4059*m/GDP + 44.8605*BU_D   
-0.0017*M2/GDP + 0.2109*EXC  -1.5735* R_GDP_P_G - 0.0794*x/GDP ) 
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ارتبىاا معنىىوي  يىرتب   m/GDPالانفتىاح علىى الىىواردات أن  لاحىىني السىابقمىن الجىدول و 
 ااجىل الطويىل فىيوأيضىا    ،%10عند مستوى معنوية  ااجل القصير في معدل التضخمب موجب
و هىىو مىىا يعنىىي ان بيانىىات هىىذا النمىىوذج تىىدعم رفىىس . %1عنىىد مسىىتوى معنويىىة أقىىل مىىن  و لكىىن

 في الاقتصاد المصري خلال فترة الدراسة. Romerتحقق فرضية 

علىىى الاقتصىىاد   ElHodaiby & ElSamman (2021)و يتفىىق ذلىىك مىىع دراسىىة 
 المصري ، بالرأم من اختلاف المتغيرات المستخدمة و اختلاف فترة التقدير و طبيعة البيانات.

 عنىد معىدل التضىخمبين العجز فىي الموازنىة العامىة للدولىة و  طرديةالعلاقة  كما يلاحن أن
  .و الطويلالقصير  كل من ااجلين في %1أقل من مستوي المعنوية 

عىىرض النقىىود الىىي النىىاتج و نسىىبة الصىىادرات الىىي النىىاتج سىىالبة و بينمىىا كانىىت معىىاملات و 
و يحىىىدل العكىىىف  .الطويىىىل  إلا ان ىىىا كانىىىت أيىىىر معنويىىىة فىىىي ااجىىىلفىىىي ااجىىىل القصىىىير  معنويىىىة

بالنسبة لمعامل معدل نمو نصيب الفرد من النىاتج المحلىي الاجمىالي الحقيقىي حيىث كىان سىالب و 
 .القصيرطويل و أير معنوي في الاجل معنوي في الاجل ال

أمىىا سىىعر الصىىرف فيا ىىر ارتباطىىه الموجىىب بمعىىدل التضىىخم معنويىىا فىىي الاجىىل القصىىير ، 
  في حين تكون العلاقة أير معنوية في الاجل الطويل.

الجىدول  في،  The Error Correction Termوبالنار إلى ايمة معامل تصحي  ااخطاء 
وجىىود  علىىىيؤكىىد  و مىىا، وهىى%1، نجىىد أن ىىا سىىالبة ومعنويىىة، عنىىد مسىىتوى معنويىىة أقىىل مىىن السىىابق
يعنىى سىرعة  مىا، وهىو 1.22 –تسىاوى  النمىوذج، ايمت ىاطويلة ااجل بىين متغيىرات  توازنيهعلاقة 

المتغيىىىرات عىىىن  ابتعىىىاد فىىىيتتسىىىبب  والتىىىيااجىىىل القصىىىير،  فىىىيتحىىىدل  التىىىيتصىىىحي  الانحرافىىىات 
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النمىوذج يسىتغر   فىيااجىل القصىير  فىينحىراف يحىدل الاأن  أيطويلة ااجل،  يهالتوازنعلاقت ا 
 ليعود إلى وضع التوازن مرة أخرى. اش ر  15 أي حوالي سنه، 1.22حوالي 

 " المؤشر التقليدي للانفتاح: "نمسذج 4-4-3

 : اختبار التاامل المشترك        4-4-3-1
التكامىىل المشىىترك بىىين المتغيىىرات محىىىل  لاختبىىار ملخصىىا( 4رقىىم ) التىىالي الجىىدول يعىىرض

كمىا  Bound Testing for Cointegrationالحدود للتكامىل المشىترك  اختبار باستخدام الدراسة
 يلي:

(4جدول رقم )  
 Bound Testing for Cointegrationنتائج اختبار التاامل المشترك 

F-Bounds Test Null Hypothesis: No levels relationship 
     
     Test Statistic Value Signif. I(0) I(1) 
     
     F-statistic  23.36288 10%   2.26 3.35 

k 5 5%   2.62 3.79 
  2.5%   2.96 4.18 
  1%   3.41 4.68 

     
      

وهىىى أعلىىى مىىن  23.36288 قىىد بلغىىت ايمت ىىا  F- Statisticمىىن الجىىدول أن و يتضىى  
يُمكىىن رفىىس فىىرض  وبالتىىالي. %1القيمىىة الجدوليىىة الحرجىىة ، للحىىد ااعلىىى، عنىىد مسىىتوى معنويىىة 

يوحىىد  أي أنىىهالعىىدم، الىىذى يىىنص علىىى عىىدم وجىىود علاقىىة طويلىىة ااجىىل بىىين متغيىىرات النمىىوذج. 
 .المتغيرات محل الدراسةطويلة ااجل بين   Cointegrationعلاقة تكامل مُشترك 

  تقدير معلمات النمسذج :4-4-3-2
لتقىدير  ARDLلفتىرات الابطىاء الموزعىىة  الىذاتيالانىىحدار  وهنا أيضا، قبل استخدام أسىلوب

معيىىىار  باسىىىتخدام حديىىىد العىىىدد اامثىىىل لفتىىىرات الابطىىىاء اللازمىىىة لكىىىل متغيىىىرمعلمىىىات النمىىىوذج تىىىم ت
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Akaike Information Criteria (AIC)  بترتيىب المتغيىرات  (3 ,3 ,3 ,2 ,1 ,1)، وكانىت
  ( نتائج التقدير كما يلي:5في النموذج. ويلخص الجدول التالي  رقم )

 (5جدول رقم )
 نتائج علاقة التاامل المشترك ومعلمات الأجل الطسلال والأجل القصير

ECM Regression 

Case 3: Unrestricted Constant and No Trend 
     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.    
     
     C 13.96793 1.091451 12.79757 0.0000 

D((x+m)/GDP) 0.188317 0.056570 3.328953 0.0033 

D(BU_D) 11.99414 9.395207 1.276623 0.2164 

D(BU_D(-1)) -72.44260 10.29397 -7.037383 0.0000 

D(M2/GDP) -0.552711 0.052222 -10.58377 0.0000 

D(M2/GDP(-1)) -0.360212 0.101841 -3.537002 0.0021 

D(M2/GDP(-2)) 0.489038 0.066810 7.319877 0.0000 

D(EXC) 2.103839 0.297660 7.067938 0.0000 

D(EXC(-1)) 1.578535 0.379501 4.159496 0.0005 

D(EXC(-2)) -7.735725 0.990001 -7.813858 0.0000 

D(R_GDP_P_G) -0.452784 0.186728 -2.424832 0.0249 

D(R_GDP_P_G (-1)) 0.656496 0.187116 3.508495 0.0022 

D(R_GDP_P_G (-2)) 0.198255 0.169206 1.171679 0.2551 

CointEq(-1)* -1.302604 0.098405 -13.23713 0.0000 
     
     R-squared 0.967096     Mean dependent var -0.053170 

Adjusted R-squared 0.949986     S.D. dependent var 7.378247 

S.E. of regression 1.650050     Akaike info criterion 4.112751 

Sum squared resid 68.06662     Schwarz criterion 4.709927 

Log likelihood -66.19865     Hannan-Quinn criter. 4.327013 

F-statistic 56.52260     Durbin-Watson stat 2.080667 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     Levels Equation 

Case 3: Unrestricted Constant and No Trend 
     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.    
     
      (x+m)/GDP 0.205537 0.030964 6.638011 0.0000 

BU_D 47.97421 4.961282 9.669719 0.0000 

M2/GDP -0.128561 0.042365 -3.034633 0.0065 

EXC 0.148508 0.187761 0.790944 0.4383 

R_GDP_P_G -1.779894 0.269478 -6.604972 0.0000 
     
     EC = Inf - (0.2055*((x+m)/GDP + 47.9742*BU_D  -0.1286*M2/GDP + 0.1485 

        *EXC  -1.7799* R_GDP_P_G )   
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ارتباا  يرتب  GDP/ (x+ m) المؤشر التقليدي للانفتاحأن  لاحني السابقالجدول  ومن
و . %1من  معنوية أقلعند مستوى  والطويل القصير ينااجل في بمعدل التضخم معنوي موجب

في الاقتصاد  Romerتدعم رفس تحقق فرضية أيضا هو ما يعني ان بيانات هذا النموذج 
 المصري خلال فترة الدراسة.

التضخم عند  ومعدلكما يلاحن أن العلاقة طردية بين العجز في الموازنة العامة للدولة 
  .القصيرل جمعنوية في الا وأيرفق   في كل من ااجل الطويل %1مستوي المعنوية أقل من 

معىىدل نمىىو نصىىيب الفىىرد مىىن النىىاتج و بينمىىا كانىىت معىىاملات عىىرض النقىىود الىىي النىىاتج و 
سىعر الصىرف  إلا أن ،الطويىل والقصىير  ينسىالبة و معنويىة فىي ااجلىالمحلي الاجمالي الحقيقي 

اسىىتمر ارتباطىىه الموجىىب بمعىىدل التضىىخم كمىىا فىىي النمىىوذج السىىابق معنويىىا فىىي الاجىىل القصىىير  و 
 نوي في الاجل الطويل. أير مع

الجىدول  في،  The Error Correction Termوبالنار إلى ايمة معامل تصحي  ااخطاء 
وجىىود علىىي يؤكىىد  و مىىا، وهىى%1، نجىىد أن ىىا سىىالبة ومعنويىىة، عنىىد مسىىتوى معنويىىة أقىىل مىىن السىىابق
يعنىى سىرعة  مىا، وهىو 1.3 –طويلىة ااجىل بىين متغيىرات النمىوذج،  ايمت ىا تسىاوى  توازنيهعلاقة 

المتغيىىىرات عىىىن  ابتعىىىاد فىىىيتتسىىىبب  والتىىىيااجىىىل القصىىىير،  فىىىيتحىىىدل  التىىىيتصىىىحي  الانحرافىىىات 
النمىوذج يسىتغر   فىيااجىل القصىير  فىينحىراف يحىدل الاأن  أيطويلة ااجل،  هعلاقت ا التوازني

 ليعود إلى وضع التوازن مرة أخرى. اش ر  16 حوالي، أي  سنه 1.3حوالي 
 : "نمسذج الانفتاح بالمعنى الساسع"4-4-4

 : اختبار التاامل المشترك        4-4-4-1
 (.6رقم )التالي الجدول  في نتائج هذا الاختبارتتلخص و 
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(6جدول رقم )  
 Bound Testing for Cointegrationنتائج اختبار التاامل المشترك 

F-Bounds Test 
Null Hypothesis: No levels 

relationship 
     
     Test Statistic Value Signif. I(0) I(1) 
     
     F-statistic  7.770869 10%   1.81 2.93 

k 5 5%   2.14 3.34 
  2.5%   2.44 3.71 
  1%   2.82 4.21 

     
وهىىى أعلىىى مىىن القيمىىة  7.770869قىىد بلغىىت ايمت ىىا  F- Statisticمىىن الجىىدول أن و يتضىى  

يُمكىىن رفىىس فىىرض العىىدم،  وبالتىىالي. %1الجدوليىىة الحرجىىة ، للحىىد ااعلىىى، عنىىد مسىىتوى معنويىىة 
يوحىىد علاقىىة  أي أنىىهالىىذى يىىنص علىىى عىىدم وجىىود علاقىىة طويلىىة ااجىىل بىىين متغيىىرات النمىىوذج. 

 .المتغيرات محل الدراسة، طويلة ااجل، بين Cointegrationتكامل مُشترك 

  : تقدير معلمات النمسذج4-4-4-2
حديىد العىدد اامثىل لفتىىرات الابطىاء اللازمىة لكىىل و كىذلك فىي هىذا النمىىوذج، تىم فىي البدايىىة ت

 ,3 ,3 ,4 ,1 ,3)، وكانىت  Akaike Information Criteria (AIC)معيىار  باسىتخدام متغيىر
لفتىرات الابطىاء الموزعىىة  الىذاتيالانىىحدار  بترتيب المتغيرات فىي النمىوذج. سىم اسىتخدم أسىلوب  (1

ARDL ( نتائج هذا التقدير كما يلي:7لتقدير معلمات النموذج ، ويعرض الجدول التالي  رقم )  

 
 

 
 

 



257 
 

 (7جدول رقم )
 نتائج علاقة التاامل المشترك ومعلمات الأجل الطسلال والأجل القصير

ECM Regression 
Case 1: No Constant and No Trend 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.    
     
     D(Inf(-1)) -0.494779 0.079429 -6.229162 0.0000 

D(Inf(-2)) -0.189712 0.059513 -3.187731 0.0051 
D(KOF) 0.026026 0.050887 0.511443 0.6153 

D(BU_D) 2.118682 10.72580 0.197531 0.8456 
D(BU_D(-1)) -15.30000 10.61883 -1.440837 0.1668 
D(BU_D(-2)) 55.51008 10.91875 5.083921 0.0001 
D(BU_D(-3)) 18.91015 10.38433 1.821028 0.0853 
D(M2/GDP) -0.500237 0.059828 -8.361326 0.0000 

D(M2/GDP(-1)) -0.084795 0.114757 -0.738910 0.4695 
D(M2/GDP(-2)) 0.688002 0.123967 5.549868 0.0000 

D(EXC) 1.197412 0.339091 3.531245 0.0024 
D(EXC(-1)) 0.865909 0.388182 2.230678 0.0387 
D(EXC(-2)) -8.339790 1.029973 -8.097092 0.0000 

D(R_GDP_P_G) -0.685045 0.248166 -2.760425 0.0129 
CointEq(-1)* -0.349751 0.045313 -7.718592 0.0000 

     
     R-squared 0.965174     Mean dependent var 0.236720 

Adjusted R-squared 0.943975     S.D. dependent var 7.248713 
S.E. of regression 1.715738     Akaike info criterion 4.204946 
Sum squared resid 67.70643     Schwarz criterion 4.851361 
Log likelihood -64.89397     Hannan-Quinn criter. 4.434935 
Durbin-Watson stat 2.158804    

     
Levels Equation 

Case 1: No Constant and No Trend 
     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.    
     
     KOF -0.168413 0.233566 -0.721052 0.4801 

BU_D 0.124773 61.65148 0.002024 0.9984 
M2/GDP 0.442811 0.349331 1.267596 0.2211 

EXC -0.241355 1.231875 -0.195925 0.8469 
R_GDP_P_G -4.587337 2.718858 -1.687229 0.1088 

     
     EC = INF_DEF - (-0.1684*KOF + 0.1248*BU_D + 0.4428*M2/GDP   

        -0.2414*EXC  -4.5873* R_GDP_P_G )  
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و معدل   KOFالعلاقة بين مؤشر العولمة الاقتصادية أن  يلاحن السابقمن الجدول و 
أو الطويل. و كذلك الحال بالنسبة معدل التضخم  القصير أير معنوية سواء في ااجل التضخم

 نسبة عرض النقود الي الناتج.مع  العجز في الموازنة العامة للدولة و 

سالب ال معدل نمو نصيب الفرد من الناتج المحلي الاجمالي الحقيقي تحول معاملو بينما 
الطويل، إلا أن سعر الصرف  عدم المعنوية في الاجلو فق  القصير  لمعنوية في ااجالى ال

معنويا في الاجل القصير   ينالسابق يناستمر ارتباطه الموجب بمعدل التضخم كما في النموذج
 و أير معنوي في الاجل الطويل.

وحيث أن معامل الانفتاح و معام معاملات النموذج كانت أير معنوية فإنه لا يمكن       
 ى بالنتيجة التي أيدها النموذجين السابقين . وذج و يكتفمالتعويل على نتائج هذا الن
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 و التسصيات  النتائج :5

بالنسىبة للاقتصىاد المصىري و هىو  Romer (1993)فرضىية  عىدم تحقىقكشفت النتائج العمليىة -
أي أن الزيىىادة مىىا تمثىىل فىىي اكتشىىاف أن العلاقىىة طرديىىة بىىين الانفتىىاح التجىىاري و معىىدل التضىىخم . 

التجىىىاري مىىىن المتوقىىىع أن يترتىىىب علي ىىىا ارتفىىىام فىىىي معىىىدلات التضىىىخم فىىىي الاقتصىىىاد فىىىي الانفتىىىاح 
إلي اعتماد الاقتصاد المصري علىى الىواردات فىي تغطيىة جىزء مىن  المصري . و يمكن ارجام ذلك

الاحتياجات الضىرورية مىن السىلع الغذائيىة و مسىتلزمات الانتىاج ، و هىو مىا يعنىي انعكىا  ارتفىام 
فىىىىي معىىىىدل التضىىىىخم المحلىىىىي ، او مىىىىا يسىىىىمي بالخضىىىىوم لاىىىىاهرة التضىىىىخم  اسىىىعار هىىىىذه الىىىىورادات

 المستورد.

و يترتىىب علىىي ذلىىك توصىىية هامىىة جىىدا خاصىىة بالسياسىىة الاقتصىىادية بتىىوخي الحىىذر فىىي اتخىىاذ   
تىىأسير علىىي معىىدل مىىن   ىىاالقىىرارات التىىي تزيىىد مىىن درجىىة الانفتىىاح التجىىاري و دراسىىة مىىا قىىد يىىنجم عن

 تضخم . ال

لنتائج ايضا الى وجود علاقة معنوية موجبة بىين العجىز المىالي و معىدل التضىخم، كما اشارت ا -
مىىع مىىا سىىبق ذكىره مىىن الاسىىر التوسىىعي المتوقىىع للعجىز المىىالي حتىىي و ان تىىم تمويلىىه ذلىىك و يتوافىق 

 من مصادر حقيقية.

النىىاتج الىىى المىىالي  الالتىىزام بحىىد أقصىىي لنسىىبة العجىىزضىىرورة ب و يىىدعو ذلىىك الىىى التوصىىية      
 في الاقتصاد.الحالية او المتوقعة حتي لا يزيد من الضغوا التضخمية  المحلي الاجمالي

و كىىذلك الحىىال بالنسىىبة للعلاقىىة المعنويىىة الموجبىىة بىىين سىىعر صىىرف العملىىة الاجنبيىىة و معىىدل  -
، و التىىىىي تعنىىىىي ان تخفىىىىيس سىىىىعر الصىىىىرف يترتىىىىب عليىىىىه ارتفىىىىام فىىىىي الاجىىىىل القصىىىىيرالتضىىىىخم 

ظ ىىر اسىىره دعم فكىىرة التضىىخم المسىىتورد و الىىذي يىى هىىو مىىاو  ار فىىي الاجىىل القصىىيرمسىىتويات الاسىىع
على اعتبىار ان مصىر  2016مع الانخفاضات التي حدست في سعر صرف الجنيه المصري عام 

 مستورد صافي.



260 
 

و بنىىاء علىىي ذلىىك يمكىىن التوصىىية بتجنىىب التخفىىيس الكبيىىر فىىي ايمىىة العملىىة المحليىىة لمىىا        
 يحمله في طياته من ضغوا تطخمية ، بالاضافة لما يترتب عليه من تفاقم في ازمة المديونية.

أما العلاقىة المعنويىة السىالبة بىين معىدل النمىو فىي نصىيب الفىرد مىن النىاتج المحلىي الاجمىالي و  -
التاكيىىىد علىىىي اهميىىىة العمىىىل علىىىى تحفيىىىز النمىىىىو عىىىدل التضىىىخم فىىىي الاجىىىل الطويىىىل ف ىىىي تىىىدعم م

الاقتصىىىادي لعىىىلاج معاىىىم المشىىىكلات الاقتصىىىادية علىىىى المسىىىتوى الكلىىىي و مىىىن اهم ىىىا البطالىىىة و 
 التضخم.

رتبطة بمجال البحث و التي قىد يكىون مىن المفيىد من الموضوعات الم :مقترحات لبحسث مستقبلية
الانفتىاح المىالي لي ا بشىيء مىن التفصىيل فىي بحىول مسىتقبلية علىى الاقتصىاد المصىري: التركيز ع

 و اسره علي التضخم و النمو الاقتصادي، و الانفتاح التجاري و درجة انحدار منحنى فيليبف.
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